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01.06.2022 SENTENCIA
SENTENCIA

25/05/22 Sentencia condenando a AfIINNEENED
por dafios 1 afio 3 meses prsiion y multa de 15

meses con cuota de 6 Euros, con costas, Debiendo indemnizar a FMB en
2592,37 E . Se absuelve del delito de desdrdenes publicos N1/6

Términos
16.06.2022 FINEN 10 DIAS INTERPONER RECURSO DE APELACION.

Saludos Cordiales

FECHA DE NOTIFICACION: Art. 151.2, LEC: Al siguiente dia habil de la que conste en la cabecera de LexNET.
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JUZGADO DE LO PENAL n° 7 DE BARCELONA
PROCEDIMIENTO ABREVIADO n° 82/2022

DILIGENCIAS PREVIAS n° 1128/2020

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 27 DE BARCELONA

SENTENCIA N° 269/2022

En la ciudad de Barcelona a 25 de mayo de 2022

D> G '/-oistrada Juez del JUZGADO DE LO PENAL N°

7 DE BARCELONA vy su partido judicial, ha visto los autos bajo el numero de
PROCEDIMIENTO ABREVIADO 82/2022 dimanante de las DILIGENCIAS PREVIAS
1128/2020 del JUZGADO DE INSTRUCCION 27 DE BARCELONA por presunto

delito de dafios, dirigido contra:

representado por la procuradora D.?

G sistido por laletrada D

G :cscniado por el procurador D. (D
@ :sistido por la letrada D.* (i NG

del que ha sido acusacién publica el Ministerio fiscal representado por el limo. D.

S particular, FERROCARRIL METROPOLITA DE
BARCEL , representado_por el procurador SRR
asistido por el letrado. D. —

f

T ILLUSTRE COL-LEGI PROCURADORS

:lEJ\-’ I BARCELONA
ANTECEDENTES DE HECHG:crrcs " mmcscis
31-05-22 /-1-06-22 |

i

|

|
Article 151.2 L.E.C. 1/2000

PRIMERO El procedimiento abreviado se incod en virtud de las diligencias
previas 1128/2020, del Juzgado de Instruccion 27 de Barcelona y su partido

judicial.
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Practicadas las oportunas diligencias y formulados los escritos de acusacién y
defensa, se remitieron a este Juzgado de lo Penal por ser el competente para su
enjuiciamiento y fallo, y se sefialé para la celebracién del juicio oral el dia 19 de
mayo

SEGUNDO  El Ministerio fiscal, en sus conclusiones provisionales, califico
los hechos como constitutivos de un delito de darios regulado en el art 263.1 y24
del C.P. , del-que son autores los acusados, sin la concurrencia de circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal, e interesé la pena para cada uno de
ellos, de 1 afio y 6 meses de prisién, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y multa de 18 meses , con una
cuota diaria de 12 euros y la responsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago del art. 53 del C.P y costas y que de forma conjunta y solidariamente
indemnicen a la perjudicada en la suma de 259237 euros; cantidades que
devengaran los intereses del art 576 de la L.e.c.

La acusacién particular, en sus conclusiones provisionales, calificé los hechos como
constitutivos de un delito de dafios regulado en el art 263.1y 2.4 del C.P. y un delito
de desordenes publicos del art 557 del C.P., del que son autores los acusados, sin
la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, e
interes6 la pena para cada uno de ellos, 2 afios y multa de 18 meses , con una
cuota diaria de 15 euros y la responsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago del art. 53 del C.P y conforme el art 57 en relacién con el art. 48 del C.P.
interesa la privacion de acceso al servicio publico de transporte de metro de
Barcelona y su area metropolitana pro tiempo de 3 afios y que conjunta y
solidariamente indemnicen a la perjudicada en la suma de 2592,37 euros:
cantidades que devengaran los intereses del art 576 de la L.e.c

TERCERO La defensa, en igual tramite, manifesto su total disconformidad
con la acusacion del Ministerio Fiscal y particular solicitd la libre absolucion.

CUARTO En el acto del juicio oral y tras la practica de la prueba que se
estim6 pertinente de la propuesta por las partes, el Ministerio fiscal elevd a
definitivas sus conclusiones provisionales al igual que la acusacion particular; y la
defensa elevo a definitivas sus conclusiones. Seguidamente las partes informaron
lo que tuvieron por conveniente en apoyo de las calificaciones que habian realizado,
y se declar6 el juicio visto para sentencia.

HECHOS PROBADOS

Sobre las 16.35 horas del dia 5 de marzo de 2020
junto con otros dos individuos , tras
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acceder indebidamente a la zona de vias en la estacion de la Linea 3 de Montbau ,

-se dirigieron por un tinel a la zona de cocheras/ talleres de Sant Genis,en la calle

Basses d’Horta esquina calle de la Granja de Barcelona. Una vez alli, con animo de
menoscabar la propiedad ajena, pintaron con botes de pintura en spray el exterior
de los vagones M3301 y M3303 de tren, y ocasionaron desperfectos en una
superficie total de 60 metros cuadrados. '

Los gastos directos por la limpieza de estos desperfectos ascienden a un total
de 978,14 euros en materiales y 1.150,55 euros en mano de obra; los gastos

ocasionados en conductor, limpieza de depositos y tunel de lavado ascienden a
463'68 euros; que reclama FERROCARRIL METROPOLITA DE BARCELONA SA

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de
danos, previsto y penado en el art 263.1 y 2. apartado 4 del C.P.

Por ello, se estima que existe prueba bastante para destruir la presuncion de
inocencia que ampara a los acusados, respecto de la imputacion que las
acusaciones dirigen contra los mismos, y dicto una sentencia condenatoria por los
delitos objeto de enjuiciamiento.

En primer lugar, debemos traer a colacion la STS 273/ 2022, de 2 de marzo que
analiza: “ qué ha de entenderse por " dafios" y si los grafitis, garabatos o manchas
que se realizan en los bienes ajenos pueden calificarse como dafios materiales
propiamente dichos, o se trata de un mero deslucimiento del bien. '

Esta cuestién ha sido objeto de estudio y resolucién en la sentencia de Pleno de
esta Sala num. 333/2021, de 22 de abril, en los siguientes términos: "Analizamos la
tipicidad desde los clasicos criterios de interpretacion. Desde una interpretacion
literal de los términos de la tipicidad del delito de dafios abarca el comportamiento
de destruccion, de deterioro, la inutilizacion y el menoscabo pues, conforme al
diccionario de la lengua espariola, menoscabar "supone disminuir algo, quitandole
una parte, acortarlo, reducirlo; deteriorar y deslustrar algo, quitandole parte de
asignacion o lucimiento que antes tenia" Por su parte, deteriorar equivale a
"estropear, menoscabar, poner de inferior condicién algo o empeorar, degenerar”.
De estas definiciones resulta que existen ambitos en los que, no produciéndose una
destruccion o una disminucion fisica del objeto material, se produce, sin embargo,
un menoscabo por deterioro del mismo, dado que se produce una alteracion
relevante de su apariencia externa. Por lo tanto, desde una interpretacion literal del
precepto la conducta probada causa un menoscabo al bien cuya reparacion exige

W
‘k‘ ‘_se Administracio de Justicia a Catalunya - Admnistracion de Justics en Catawria
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una actuacion para la restitucion a su estado anterior, que es economicamente
evaluable”

En el mismo sentido, el auto AP de Barcelona Sec 6 de 18 de octubre de 2021
analiza la diferencia con el mero deslucimiento que quedé despenalizado tras la
reforma operada por LO 1/2015: “‘Es cierto que la mera realizacion de
una pintada en un vehiculo o en un vagon de tren, pudiera provocar, como seguro
sucede en ocasiones, un mero perjuicio estético identificable con el concepto de
simple deslucimiento, ya que en apariencia la pintura que se arroja no provoca un
deterioro aparente de la otra que cubre el vagon. La pintura del vehiculo del vagon y
su carroceria no parecen sufrir un directo menoscabo, que no sea estético.

Si a este planteamiento se afiade que el razonamiento se encuentra mediatizado por
los argumentos empleados en cuanto al elemento subjetivo del tipo (vocacion
artistica en la accién que cuestiona el dolo de menoscabar), y, por lo mismo, por las
valoraciones propias de la consideracion social del hecho y de la doctrina del
Derecho Penal como dltima ratio (falta de relevancia penal, por ausencia de entidad
suficiente), puede facilmente concluirse que el debate esta desenfocado.

Desde las exigencias de tipicidad del delito de dafios (que protege el bien juridico de
la propiedad, como se deduce claramente por su ubicacién sistematica), si en el
caso concreto es factible un principio de prueba de que la eliminacion de la pintura .
del spray no puede llevarse a cabo sin deteriorar de modo efectivo la pintura original
del vehiculo, esto es, no es posible a través de simple limpieza, reponer el objeto a
su anterior estado. O igualmente, si es susceptible de ser acreditado que la pintura
del spray provoca corrosién en algun elemento que requiere ser reemplazado, debe
concluirse que el resultado de la accion sobrepasa el &mbito simplemente estético,
para constituir un auténtico menoscabo, econémicamente evaluable, del objeto, toda
vez se ha visto afectado de modo parcial en su sustancia (resulta deteriorado o
menoscabado) ".

Delito de dafios agravado conforme el art 263.2.4 al afectar a un bien de uso
publico. Recordemos que conforme los estatutos en su art. 1 se establece que: “La
societat s'anomena "Ferrocarril Metropolité de Barcelona, SA” i té la naturalesa de
societat mercantil de forma anénima de I'Area Metropolitana de Barcelona:.

'En virtut d"aixo, la societat es regeix pels preceptes dels seus Estatuts, per les lleis i
reglaments que siguin d'especial aplicacio a I'Area Metropolitana de Barcelona, o als
seus organs de gestié, per les disposicions administratives que amb caracter
general li siguin aplicables i per la Llei de societats de capital; y en su art 2"
Constitueix l'objecte de la Societat: - a) Exercir l'activitat de gestio, d'explotacio,
d'organitzacié, d'administracio i en definitiva de prestacié dels serveis urbans i
metropolitans relacionats amb el transport col-lectiu per cami fix de rodament o per
cable, especialment ferrocarril, funicular, tramvia, teleféric o qualsevol altre mode de
transport tant de superficie com subterrani o aeri i de llurs concessions; i proveir la
seva prestacio sota les directrius i reglaments emanats de I'Area Metropolitana de
Barcelona’.
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Y lo cierto es que la Ley de la Generalitat de Catalunya Ley 4/2006, de 31 de marzo,
Ferroviaria. «DOGC» nam. 4611, de 10/04/2006, «BOE» nim. 111, de 10/05/2006,
en su art. 4 que regula: “ El Sistema Ferroviario de Cataluia.

1. El Sistema Ferroviario de Cataluiia esta configurado por las infraestructuras y los
servicios de transporte ferroviario a los que se refiere el presente articulo.

2 Los servicios de transporte del Sistema Ferroviario de Catalufia son los que
circulan por las siguientes infraestructuras ferroviarias:

a) Las de titularidad de la Generalidad.

b) Las de titularidad de la Administracion general del Estado o de las entidades
publicas que estan adscritas a la misma si los servicios de transporte tienen su
origen y destinacién dentro del territorio de Catalufia, aunque circulen por vias
conectadas a la red general del Estado, de acuerdo con la distribucién de

competencias vigente en esta materia.
c) Las de titularidad de las administraciones locales.

d) Las de titularidad privada situadas integramente dentro del territorio de
Cataluiia”

Y en su art. 31 establece que :"El servicio de transporte ferroviario.

1. El transporte ferroviario es un servicio de interés general y esencial para la
comunidad.

2. El servicio de transporte ferroviario se presta bajo el régimen de libre
competencia, de acuerdo con lo establecido por la presente ley y sin perjuicio de las
excepciones que establece.

3. El Gobiemo puede declarar de servicio publico determinados servicios de
transporte ferroviario en los supuestos a los que se refiere el articulo 36. El Gobiermno
puede atribuir directamente la gestion de estos servicios a un ente o un operador
publico. Estos servicios también pueden ser objeto de cualquier otra férmula de

gestion de los servicios pablicos que establezcan las leyes.

4. Se entiende por transporte de viajeros el de personas, y por transporte de
mercancias, el de cualquier clase de bienes, a los efectos de lo establecido por la

presente ley”

Por lo tanto, los convoyes o vagones, del Ferrocarril metropolitano: el ferrocarril,
generalmente subterraneo, destinado al transporte de viajeros por el interior de una
ciudad o un area metropolitana. (tal y como se define en el art 3 k) constituye un
bien de uso publico. En el mismo sentido, la STS 92/2022, de 7 de febrero en un

tema de quema de contenedores recoge: ‘El legislador penal al sefialar la

m Administracié de Justicis a Cataiunya - £dmmistracion de Justicia en Cataluds
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agravacion no la refiere exclusivamente a la titularidad publica, por titulo dominical o
por afectacion, de un concreto bien, sino que lo referencia, como alternativa al
dominio, al uso publico o comunal. Esa alternativa permite ampliar la proteccion a
los bienes que son destinados al cumplimiento de las competencias publicas, siendo
indiferente que ese desarrollo de una competencia esencial la realice la Entidad
Local o una empresa concesionaria, pues se trata de una opcion de gestion de una
competencia publica. Lo relevante es el destino del bien, el uso publico o comunal,
sobre el que recae la accion dirigida por la causacion de dafios. La eleccion del
contenedor no es casual, sino elegida para perjudicar el servicio publico que
desarrolla”.

Y adentrandonos en los hechos objeto de acusacidn se han acreditado lo que es
fundamental en el delito incardinable. En este sentido, la SAP de Barcelona, Sec 8
85/2022, 1 de febrero recoge que lo “ fundamental es la nocién de destruccion,
inutilizacion o menoscabo, en suma, el cercenamiento de su integridad o la pérdida
parcial de su valor, una intervencion lesiva en el objeto material del dafio mas alla, y,
descartando por ello, que cualquier ataque al valor de uso o al derecho de disfrute
(su mera ocultacién p.e.) pueda integrar el injusto tipico de dafios”.

Y no hay duda de la entidad de los mismos tal y como se puede apreciar en las
imagenes reportadas por la perjudicada que formulé denuncia y que aparece
personada como acusacion particular, y por tanto legitimada para reclamar los
perjuicios ocasionados (personacion en ningin momento cuestionada por la defensa
de ; todo ello sin olvidar que el delito objeto de enjuiciamiento (toda vez que el delito
de desordenes publicos instado por la acusacién particular, obedece a un error de
transcripcién) es un delito perseguible de oficio; procedimiento en donde se han
valorado los perjuicios conforme la pericial que consta reiterada en | i
ss, 52 y ss y 88 y ss y que ha ampliado y expuesto en el plenario,W
, responsable de limpieza e imagen de la empresa. Y el mismo explica la
tecnica para erradicar los grafitis en una superficie de 60 m2, apreciados en las
imagenes obrantes en los folios 9, 51 y 89, con la valoraciéon incorporada en los
folios 10 y ss y 52 y ss, al estar duplicadas, se trata de 4 pintadas en dos vagones, y
explica su valoracion, basada en su experiencia de mas de 10 afos, y indica que
normalmente se limpiar y tratan de poner en circulacidén a las 24 horas, pero que no
siempre se puede al tener que desplazarse a una via especifica, canal de recogida,
regleta, depdsito, y cuando mas tarda, mas cuesta el servicio con la empresa de
limpieza especifica contratada, y es normal que no circule tras los grafitis. Remarca
gue la limpieza de grafitis excede de la limpieza de mantenimiento y que la realiza
una empresa especifica, se necesitan disolventes de diferente nivel de composicion,
pinturas de spray con capacidad de adherencia a la superficie, un depédsito para
acumular los residuos, tiene que ir a planta, ademas de precisar los EPI , equipos,
ademas de mono y mascarilla, gafas; que conlleva un proceso mecanico con
cepillos, en donde pierde color y resistencia el vinilo, se necesita un protector de
vinilo y que cada 10 eliminaciones de grafitis debe cambiarse el logo al amarillear;
en definitiva, se precisa un producto eliminador/neutralizador; con una nota técnica
ampliamente pormenorizada en los folios 11 y ss, 53 y ss y 90 y ss en donde se
recoge la necesidad para la eliminacion directa del grafiti: de producto eliminador y
neutralizador, los materiales empleados en la limpieza, los suministros de tunel de
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lavado con la necesidad de agua y energia, el coste de vaciado de los depésitos de
acumulacion de grafiti, coste de mano de obra, ademas del movimiento de trenes
(con el coste del motorista-conductor); ademas del coste de explotacion, renovacion,
proteccién antigrafiti que conlleva a la alteracion del programa de mantenimiento
ordinario; ademas de la reposicién de los adhesivos corporativos; dafios que han
sido peritados conforme dictamen pericial (que no ha sido impugnado y menos se
ha aportado contrapericia alguna) que obran en el folio 134, que entienden que son
ajustados y en su dictamen distingue entre los materiales, cuyo importe asciende a
978,14 euros, la mano de obra, fijada en 1150,55 euros y los gastos ocasionados
por la necesidad de conductor, limpieza de depoésitos y tunel de lavado en 463,68

euros.

Y procede analizar la autoria. (G D ic o= que estuviera

ese dia en la linea de Montbau y menos que efectuara los desperfectos en los
vagones y supone que estaria en casa con su madre en Bellvitge, versién que
mantiene que es la misma desde el conocimiento por carta de esta denuncia.é
q niega los hechos, que conozca al otro acusado asi
como la impronta que le le atribuye en la firma como-. Y frente a estas logicas
versiones exculpatorias, se alza la del agente n® 13961, instructor que ha expuesto
el analisis efectuado y se ha ratificado en su informe que consta en los folios 22 y
ss, con el consiguiente reportaje fotografico expuesto en los folios 37 y ss, que
realizé junto con la agente n° 17401 (que se limitd a seguir las directrices e
instrucciones del anterior, como secretaria del atestado) y explica cémo confecciond
su informe tras el visionado y la extraccion de las imagenes de seguridad, que lleva
a identificar a los hoy acusados, a los que conoce al llevar trabajando mucho tiempo
en grafitis, y que ambos son conocidos desde su unidad, gue han sido investigados
e incluso detenidos y que son atribuibles las firmas de@ii), a

que accedid en
primer lugar a las imagenes de las fotografias facilitadas por la perjudicada en
donde sin duda es atribuible la firma de%r el color amarillo y la raya en la O

es muy caracteristica, y en el caso de . es caracteristica la forma muy

redondeada: que ademas al visionar las imégenes reconocié perfectamente a
_Jor la forma de andar, que unido a su firma
es uno de los autores de los grafitis Asimismo en el folio 39 reconoce a la persona 1
pese al pafuelo en la nariz pro su fisonomia y en la foto 5 por la estatura, la
complexion, la forma de la mano y las piernas reconoce a
~al mismo tiempo que reconocia en la persona 2 a (i
 lo cierto es que también en el visionado en el fotoprinter
superior obrante en el folio 40 puede reconocerse al acusado
al dejar su impronta ante la camara: Y ambos junto con los otros dos
individuos no identificados bajaron a las vias y se dirigieron al taller de Sant Genis,
hacia las cocheras para aprovechar para pintar, sin estar a la vista y bajar a la via
con el consiguiente peligro por la corriente; que los convoyes pintados por protocolo
no pueden circular, y no en todas las cocheras hay servicio de limpieza y se tienen
que retirar. Se cuestiona la identificacion por el agente, identificacion plena, en la
que no se puede obviar las denuncias y detenciones de
@D (folios 35y 44 y ss) (folios 35y 43y
44). Y recordemos, a titulo de ejemplo, SAP Sec 2 de Barcelona 44/2022, 24 de
enero de 2022 que Recoge el ampliado aval de la Audiencia en cuanto al

AT
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reconocimiento policial realizado a través de dichas imagenes vy los
correspondientes fotoprinters de las mismas, como p. e, de esa sala de 25 de marzo
de 2020 y se estiman fiables los reconocimientos efectuados pese a que no se
reforzara por un pericial antropométrica o antropomérfica. No hay duda que el
agente conocia de actuaciones anteriores a los hoy acusados, reconocimiento no
solo a través de los fotoprinters, sino también del visionado en el plenario de las
imagenes de todas las camaras (en cuya claridad si se conocen a los individuos son

erfectamente identificables, como es el caso
b, que tiene una iarticulir iiiii ii iaminar tal y como también se ha
visualizado y de en donde se les observa en el
minuto 16,35,13 a 42 de forma mas clara. Esta posibilidad de identificacién por los
agentes ha sido reconocida por el Tribunal Supremo ya en su Sentencia 1665/2001,
de 28 de septiembre” La identificacién realizada por unos funcionarios de la policia
especialistas en la investigacion de atracos y que no consta que interviniesen en las
diligencia que dieron lugar al atestado, plantea algunas cuestiones sobre sus
efectos probatorios y naturaleza de la prueba. El articulo 297 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal esta contemplando la posibilidad, indiscutida, de que los
policias que redactan los atestados y hacen manifestaciones en los mismos, puedan
adquirir el caracter de testigos en cuanto se refieran a un hecho de conocimiento
propio. Reforzando esta postura el articulo 7I7 del mismo cuerpo legal, valora las
declaraciones de los funcionarios de la policia judicial como declaraciones
testificales y apreciables como éstas, segun las reglas del criterio racional. En el
caso presente después de redactado el atestado por un funcionario policial, otros
~ agentes adscritos al grupo antiatracos visionan las cintas y reconocen sin lugar a

dudas a los dos acusados, como los autores del hecho enjuiciado. En sentido
contrario nos encontramos en la declaracion del Director de la Sucursal Bancaria
que, en su primera comparecencia en la policia, manifiesta que no puede reconocer
a nadie. Una de las testigos que habia reconocido inicialmente en fotografia a uno
de los acusados posteriormente rectifica y manifiesta que no reconoce a ninguno de
los mismos.

Las identificaciones realizadas por especialistas de la policia que no han intervenido
en las diligencias que dan lugar al atestado, podrian ser consideradas como una
especial forma de pericia que se debe reproducir, como se ha hecho en el caso
presente, en el acto del juicio oral, por lo que, en principio, no hay obstéculos para
su validez”.

No hay duda que los dos realizaron parte de los grafitis y por las defensas se hace
una interesada distribucion de los gratitis por entender que tnicamente le son
atribuidos aquellos en los que tienen su firma. Y aqui debemos traer a colacién la
teoria de la coautoria, expuesta en STS 108/2022, de 10 de febrero: “5.-
La coautoria no es suma de autorias individuales, sino "responsabilidad por la
totalidad”. No solo es autor en estos casos el que realiza materialmente la accién.

Como confirmacion de lo expuesto puede recordarse que en las SS.T.S.
21/12/92 Y 28/11/97 se afirmé que "cuando varios participes dominan en forma
conjunta el hecho (dominio funcional del hecho), todos ellos deben responder como
coautores... la coautoria no es una suma de autorias individuales, sino una forma de

711N
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responsabilidad por la totalidad del hecho no puede, pues, ser autor solo el que
ejecuta la accion tipica, esto es, el que realiza la accién expresada por el hecho
rector del tipo sino también todos los que dominan en forma conjunta, dominio
funcional del hecho”.

6.- Las aportaciones causales decisivas de los participes en la ejecucion del delito.
No necesidad de que cada coautor ejecute los actos materiales del tipo penal.
Agregacion de las diversas aportaciones de los coautores, integradas en el plan
comun.

Sentencia T.S. 11/9/00, que con cita de la SS.TS. 14/12/98, sefiala que "la nueva
definicién de la coautoria acogida en el art. 28 del C. P. 1995 como '"realizacién
conjunta del hecho" viene a superar las objeciones doctrinales a la linea
jurisprudencial que ya venia incluyendo en el concepto de autoria, a través de la
doctrina del "acuerdo previo”, a los cooperadores no ejecutivos, es decir a quienes
realizan aportaciones causales decisivas, pero ajenas al nicleo del tipo la
‘realizacion conjunta del hecho" implica que cada uno de los concertados para
ejecutar el delito colabora con alguna aportacion objetiva y causal, eficazmente
dirigida a la consecucion-del fin conjunto. No es, por ello, necesario que cada
coautor ejecute, por si mismo, los actos materiales integradores del nicleo del tipo,
pues a la realizacion del mismo se llega conjuntamente, por la agregacion de las
diversas aportaciones de los coautores, integradas en el plan comin. En
consecuencia, a través del desarrollo del "pactum scaeleris" y del condominio
funcional del hecho, cabe integrar en la coautoria, como realizacién conjunta del
hecho, aportaciones ajenas al nicleo del tipo, como la de quienes planifican,
organizan y dirigen a distancia la operacion, sin intervenir directa y materialmente en
su ejecucion”

Los dos acusados junto con los otros dos individuos no identificados se incardinan
dentro de la teoria del dominio del hecho que tal y como recuerda la anterior
resolucion, se aplica a los supuestos de coautoria: “ Asi, en la coautoria existe una
corresponsabilidad de los coparticipes respecto al resultado que finalmente se
produzca en la ejecucion del delito. EI TS sefiala (entre otras sentencias de 6 de
~ mayo de 2004, rec. 452/2003) que si no consta ninguna oposicién, protesta o
reserva por parte de alguno de los intervinientes, si en cada secuencia figuran los
acusados asumiendo los roles participativos que les corresponden, si las
infracciones delictivas se llevan a término con unidad de conocimiento y de voluntad,
fieles al plan ideado y aceptado y huyendo simultaneamente cuando lo estimaban
consumado, no puede sino concluirse que todos los que concurren en la ejecucién
de un hecho se ven ligados por un vinculo de solidaridad que los corresponsabiliza
en el mismo grado, cualquiera que sea la parte que cada uno tome, ya que todos
coadyuvan de modo eficaz y directo a la persecucion del fin propuesto, con
independencia de los actos que individualmente realizasen para el logro de la ilicita
finalidad perseguida.

Por ello, se exige como presupuesto para la extension de la responsabilidad del
hecho a todos los participes la concurrencia de tres circunstancias basicas:

a) La unidad de accion;

AT
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b) La reciproca cooperacion, y

¢) El mutuo concurso en la ejecucion.

Déndose estas circunstancias, ‘ello da lugar a que todos los responsables sean
considerados como autores del delito ( SSTS de 14 de enero de 1985, 12 de abril de
1986, 22 de febrero de 1988, 30 de noviembre de 1989, 21 de febrero de 1990 y 9
de octubre de 1992, entre muchas).”

Por ello doy por probados los hechos y ambos son coautores del delito del art 264.1
y 2. apartado 4 del C.P., subtipo agravado en donde no cabe la aplicacion del
parrafo 2 del art 263 del C.P.

SEGUNDO.- Del delito referido en el fundamento anterior, resultan
responsables criminales en concepto de autores de los articulos 27 v 28.1 del
CP. ior sus actos directos i materiales, los acusados *

TERCERO.- No concurre circunstancia alguna que, ya por incidir en la
antijuricidad del hecho o en la culpabilidad de su autor, pueda modificar la
responsabilidad criminal.

En atencién a lo expuesto, a la concreta gravedad del hecho, y demas
circunstancias concurrentes, como la gratuidad de la accion, el incremento de este
tipo de actividades ilicitas, el hecho de ser cuatro los individuos que deslucieron y
ocasionaron el quebranto en los dos vagones, el importe de los perjuicios
acreditados, fijo la pena en 1 afio y 3 meses de prision y multa de 15 meses multa,
a razoén de 6 euros diarios, suma cercana al minimo legal, y mas cuando no se han
acreditado los ingresos de los acusados y sin que se haya acreditado por sus
defensas situacion de indigencia o miseria. En cuanto a la medida instada por la
acusacion de la prohibicion de acceso al servicio pulblico de transporte
metropolitano, de metro de Barcelona y su area metropolitana no ha lugar a lo
interesado al ser la primera condena y ser una restriccion de la deambulacién que
debe ponderarse con los hechos objeto de condena.

CUARTO.- Segun disponen los arts. 116 y siguientes del Cédigo Penal, todo
autor responsable de un delito , lo es también civil si del hecho se derivasen dafios
o perjuicios; en el caso enjuiciado,

indemnizaran conjunta y solidariamente a Ferrocarril
Metropolita de Barcelona SA en la suma de 2.592,37 euros, con los intereses del
art 576 delalL.ec.

QUINTO.- Que de conformidad con lo dispuesto en los arts. 123 C. P., y 240
L. E. Crim., las costas procesales se entienden impuestas por la Ley a todo
responsable criminal del delito.
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| como autores responsables, cada uno de ellos, un delito de darios
previsto y penado en el art 263.1y 24 del CP , sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena 1 afoy
3 meses de prision, inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena y multa de 15 meses, razén de 6 euros diarios
con la consiguiente responsabilidad personal en caso de impago del art 53 del

C.P.; asi como al pago de las costas procesales.

Asimismo indemnizaran conjunta y solidariamente a Ferrocarril Metropolita de
Barcelona SA en la suma de 2.592,37 euros, con los intereses del art 576 de la

Lec.

Quedan absueltos del delito de desérdenes publicos del art 557 del C.P.,

Contra esta mi sentencia cabe recurso de apelacién para ante la
Audiencia Provincial que debera interponerse ante este Juzgado en el plazo de

diez dias.

Asi lo decido y firmo, ey R TE Magistrada-Juez del

Juzgado de lo Penal n° 7 de Barcelona y su partido.

PUBLICACION - Leida y publicada ha sido [a anterior sentencia por la lima.
Sra. Magistrada — Juez que la dict6 y la firma, en audiencia pablica en el mismo

dia de su fecha. Doy fe.

¥ |L-LUSTRE COL-LEGI PROCURADURS
o DE BARCELONA g
" RECEPCIO NOTIFICACIO

31-05-22 /- 1-06-22

Article 151.2 L.E.C. 1/2000
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JUZGADO DE LO PENAL SIETE DE BARCELONA

ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO

CLASE Y NUM. PROCEDIMIENTO ABREVIADO 82/2022
NOMBRE DEL REPRESENTADO FERROCARRIL METROPOLITA DE

BARCELONA

S e S

FECHA Y CLASE DE LA RESOLUCION Y CONTENIDO RESOLUCION
SENTENCIA CONDENATORIA DE FECHA 25 de mayo de 2022

CEDULA DE NOTIFICACION

En virtud de lo dispuesto en los autos de referencia se ha dictado la
resolucion que se acompafia a la presente. |

Y para que sirva de notificacién en legal forma, a todos los fines
dispuestos, a los Procuradores de las partes, libro y firmo la presente
en Barcelona ,a 25 de mayo de 2022 |

EL LETRADO DE LA ADMON. DE JUSTICIA

NOTIFICACION AL PROCURADOR SR .
AT |

En Barcelona, a notifiqué, en forma legal, la anterior
resolucidn, *por medio de la anterior céducla, al Procurador indicado,
que queda instruido de los recursos pertinentes que puede ejercitar,
segln lo dispuesto en el Art. 248 de la LOP.J, y en pureba de

conformidad firma, de lo que doy fe.

e 1 ‘Li—STRE COLLEG] PRNCURADO RS
i

DE BARCELONA
] " RECEPCIO _ NOTIFICACIO
‘ 31 -05-2 /- 1062 ‘
i
L.E.C. 172600

Article 151.2






